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Resumo

A ascensao da direita radical esté aberta a maltiplas interpretagcdes. A questdo abordada neste artigo é
saber se muitos desses partidos criaram uma base social duradoura entre os eleitores e, se assim for,
quais setores sociais apresentam maior probabilidade de apoiéa-los. A primeira parte discute os marcos
tedricos alternativos oferecidos pelos trabalhos classicos dos anos 1950 e 1960, a tese da “nova
clivagem social” comum durante a Ultima década e a teoria do desalinhamento partidéario. Em seguida, o
artigo analisa hipéteses concorrentes sobre a base social do voto na direita radical em quinze paises,
usando dados retirados do Survey Social Europeu de 2002 e do Estudo Comparativo de Sistemas
Eleitorais, 1996-2001. A segunda parte trata do papel de indicadores socioeconémicos, enquanto a
terceira parte examina a duradoura diferengca entre os sexos e os padrdes geracionais de apoio. A
conclusao considera as implicacbes desses resultados para compreender a base da popularidade da
direita radical e para a estabilidade e longevidade desses partidos.
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Abstract

The rise of the radical right is open to multiple interpretations. The question addressed in this paper is
whether many of these parties have fostered an enduring social base among core voters and, if so, which
social sectors are most likely to support them. The first part discusses the alternative theoretical
frameworks provided by the classic accounts of the 1950s and 1960s, the “new social cleavage” thesis
common during the last decade, and the theory of partisan dealignment. Then, it compares evidence to
analyze rival hypotheses about the social basis of the radical right vote across fifteen nations, using data
drawn from the European Social Survey, 2002, and the Comparative Study of Electoral Systems, 1996-
2001. The second part focuses upon the role of socioeconomic indicators, while the third part considers
the enduring gender gap and patterns of generational support. The conclusion considers the implications
of these results for understanding the basis of radical right popularity, and for the stability and longevity
of these parties.

Keywords: radical right, vote, social cleavage, partisan dealignment, survey data.
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O enigma central que este estudo busca explicar é por que os partidos de
direita radical estabeleceram uma clara presenca nos parlamentos nacionais em
anos recentes numa grande diversidade de democracias, tais como Canada,
Noruega, Francga, Israel, Russia, Roménia e Chile, e entraram em governos de
coalizdo na Suica, Austria, Holanda, Nova Zelandia e Italia, ao mesmo tempo que
ndo conseguiram avancos comparaveis em sociedades similares, tais como Gra-
Bretanha, Suécia e Portugal. A Figura 1 resume a popularidade crescente de alguns
dos mais bem sucedidos partidos de direita radical na Europa ocidental. A ascenséo
destes partidos ocorreu tanto em sociedades predominantemente catélicas como
protestantes, em regifes nérdicas e mediterraneas, na Noruega liberal e na
conservadora Suica, bem como na Unido Européia e nas democracias anglo-
americanas. O enigma €é maior porque eles cresceram em democracias
estabelecidas, abastadas sociedades pés-industriais ‘de conhecimento’ e estados
que garantem o bem estar social do ber¢co a sepultura, com algumas das
populagdes mais bem instruidas e seguras do mundo, caracteristicas que deveriam
gerar tolerancia social e atitudes liberais opostas aos apelos xenof6bicos!. Além
disso, os partidos de direita radical ndo estdo confinados a esses paises: eles
também conquistaram apoio em certas nagdes pdéds-comunistas, bem como em
algumas democracias latino-americanas.

1 Para a expectativa de que uma “revolucéo liberal” mundial desbancaria as atracées do autoritarismo,
ver, por exemplo, o argumento apresentado por Fukuyama (1992).



NORRIS, P. A tese da “nova clivagem” e a base social do apoio a direita radical

Figura 1
Participagdo média do voto em sete partidos de direita radical na Europa Ocidental,
1980-2004
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Nota: Esta figura resume a participagdo média do voto na cadmara baixa de 1980-2004 para os seguintes
partidos da Europa Ocidental, todos os quais participaram de uma série continua de elei¢cdes
parlamentares nacionais desde 1980: MSI/AN da ltalia, FPO da Austria, SVP da Sufca, FP/PP da
Dinamarca, FrP da Noruega, VIB da Bélgica, FN da Franca. Todos esses partidos podem ser definidos

como “relevantes”, isto &, obtiveram mais de 3% do voto em uma ou mais eleices parlamentares

nacionais durante o periodo. Nos casos italiano e dinamarqués, ocorreram divisées dentro dos partidos,
mas ainda existem continuidades reconheciveis nos partidos sucessores renomeados.

Fontes: MACKIE e ROSE, 1991 e 1997; dados sobre eleicdes recentes extraidos de Elections around the
World, www.electionworld.org.
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A popularidade de figuras como Jean-Marie Le Pen, Jérg Haider e Pym
Fortuyn provocou ampla preocupacéo popular e vasta literatura académica?. Apesar
do interesse, pouco consenso surgiu sobre as razdes desse fendmeno. Este trabalho
reexamina uma das questdes classicas sobre as condigdes sociais subjacentes que
facilitam a ascensao da direita radical, proporcionando insights sobre a natureza da
mudanca eleitoral e as forcas por tras dos padrdes de competicao partidaria.

A primeira parte discute os marcos teéricos alternativos e examina as
hipéteses concorrentes sobre a base social do apoio a direita radical em mais
detalhes. O estudo compara entao evidéncias para analisar a base social do voto na
direita radical em quinze paises, usando dados do Survey Social Europeu de 2002 e
do Estudo Comparativo de Sistemas Eleitorais, 1996-2001. Estudos de caso
anteriores que analisaram o apoio eleitoral a partidos especificos, tais como o
Vlaams Blok ou a Lega Nord, apresentaram amitde resultados inconsistentes. Essas
variagdes podem ser atribuidas a contrastes genuinos encontrados em eleitorados
nacionais, ou podem dever-se ao uso de classificagbes inconsistentes da
estratificagdo social e classe ocupacional empregadas em estudos alternativos, bem
como aos problemas comuns do tamanho limitado de amostras e erros de
mensuracio®. O nimero de respondentes incluidos nas amostras de varios paises
reunidas nos surveys usados neste estudo, combinado com a consisténcia das
medidas e a amplitude dos indicadores que elas controlam em diferentes nacdes,
nos permitem superar alguns desses problemas. A segunda parte trata do papel da
estratificacao social e a terceira examina a duradoura diferenca entre os sexos e o0s
padrbes geracionais de apoio. A conclusao considera as implicacbes desses
resultados para compreender a base da popularidade da direita radical e para a
estabilidade e longevidade desses partidos.

Teorias estruturais da ascensdo da direita radical

Dentre as multiplas explicagcbes oferecidas para a ascensado da direita
radical na vasta literatura sobre o tema, as teorias estruturais, muito comuns em
Sociologia, Psicologia Social e Economia Politica, enfatizam as condi¢des genéricas
“de baixo para cima” de longo prazo — em especial, o crescimento de uma
underclass marginalizada nas economias poés-industriais, padrdées de fluxos

2 Para estudos comparativos ver, por exemplo, Hainsworth (1992, 2000); Merkl e Weinberg (1993,
1997); Betz (1994); Kitschelt (1995); Cheles, Ferguson e Vaughan (1995); Betz e Immerfall (1998);
Gibson (2002); Schain, Zolberg e Hossay (2002); Ignazi (2003).

3 Por exemplo, Betz retine muitos estudos separados da literatura, mas cada um deles usa medidas e
definicdes de classe ocupacional e instrucdo levemente diferentes. Ver Betz (1994), Capitulo 5.
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migratérios e a expansao do desemprego de longo prazo — que teriam facilitado a
ascensdo dos partidos de direita radical como uma valvula de escape para as
frustracdes politicas dos perdedores nas sociedades abastadas*. As condicdes
sociais sao consideradas “estruturais” no sentido em que sdo compreendidas como
fatores persistentes e duradouros que afetam o comportamento de todos os atores
do sistema politico. Essa relacdo envolve alguma endogenia; no longo prazo, as
politicas publicas podem transformar gradualmente a sociedade, por meio, por
exemplo, de cortes no bem estar social, aumentando o nimero de familias que
vivem na pobreza, ou de restrigcdes legais ao influxo de imigrantes, de pessoas em
busca de asilo e de refugiados. Nao obstante, as teorias estruturais tratam a
sociedade como o contexto “dado” dentro do qual os partidos politicos disputam
qualquer elei¢ao determinada.

Os partidos eleitorais menores e marginais continuam a ser, com frequéncia,
organizacgdes frageis e instaveis, vulneraveis a choques inesperados causados por
divisbes internas, dificeis transi¢cdes de liderancga, rivalidades entre facg¢bes ou
sUbitos escandalos. A histéria da direita radical estéa cheia de partidos de vida curta,
exemplificados pelo movimento poujadista na Franca, o Partido Reformista nos
Estados Unidos e o Lijst Pym Fortuyn na Holanda. Tais partidos podem crescer nas
manchetes, numa onda de protestos publicos, para a consternacao de muitos
comentadores, ganhando assentos em elei¢cdes “atipicas”, mas podem também
voltar a obscuridade, quando as circunstancias mudam. Sem lastro, eles oscilam na
esteira da popularidade do governo e da oposi¢cdo. Ao contréario, partidos menores
que criaram rafzes mais duradouras na massa do eleitorado, consolidando o apoio
de sua base social e do nucleo dos fiéis ao partido, podem revelar-se mais
resistentes as subitas flutuacdes da fortuna eleitoral. Muitas vezes, eles conquistam
um sucesso numa eleicao “critica” e conseguem consolidar-se e crescer nas
eleicdes subseqlientes com base nesse éxito. Nessas circunstancias, certos partidos
de direita radical se revelaram mais duraveis. A Alleanza Nationale, por exemplo,
reestruturada em 1994 como Movimento Sociale Italiano (MSI), foi fundada em 1946.
O Front National de Le Pen sobreviveu a turbulentos altos e baixos eleitorais numa
longa série de eleicGes desde sua fundacao, em 1972, com um avango decisivo em
1984. O Freiheitliche Partei Osterreichs (FPO) foi fundado como uma organizacéo
mais moderada em 1956, mas deslocou-se fortemente para a direita depois de 1986,
sob a lideranca de Jorg Haider. A questao é saber se muitos partidos de direita
radical criaram uma base social duradoura e atrairam um nutcleo de fiéis e, se esse
for a caso, quais setores sociais apresentam maior probabilidade de apoia-los.

4 Essa perspectiva é exemplificada por Betz (1994).
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Desde os primeiros trabalhos sobre as origens do fascismo e do
autoritarismo, muitos estudos de Sociologia Politica examinaram essas questdes.
Trés abordagens distintas surgiram na literatura®. Os trabalhos classicos publicados
nos anos 1950 e 1960 procuravam explicar o fenbmeno da ascensdo do fascismo
da Alemanha de Weimar, do poujadismo na Fran¢ca e do macartismo nos Estados
Unidos como uma “revolta contra a modernidade”, liderada principalmente pela
pequena burguesia — pequenos empresarios, pequenos comerciantes, artesaos e
agricultores independentes — espremidos entre o poder crescente do big business e
a influéncia coletiva dos trabalhadores organizados®. Teéricos contemporaneos,
fazendo eco e atualizando essas preocupacdes, sustentam que “uma nova clivagem
social” surgiu nas sociedades ricas. Desse ponto de vista, ainda podem ser
detectados alguns elementos residuais da atracao exercida pela direita radical
sobre a pequena burguesia, mas na UGltima década, sua retérica populista encontrou
terreno mais fértil para crescer em uma underclass de trabalhadores com pouca
especializacao e segurangca minima no emprego e entre aquelas populagdes mais
vulneréveis aos novos riscos sociais que afligem as sociedades ricas’. Numa outra
visdo, as teorias do desalinhamento partiddrio sugerem que hoje a atracdo da direita
radical nao se baseia em uma Unica clivagem social comum a todos os paises, seja
a classe trabalhadora nao especializada ou a pequena burguesia. Em vez disso, a
teoria prevé variacdes significativas na base social de apoio aos partidos da direita
radical e uma erosao da relacao entre estrutura social e lealdades partidéarias sobre
o comportamento dos eleitores.

Trabalhos sociolégicos classicos: uma crise da modernidade?

A obra cléssica sobre comportamento eleitoral de Lipset e Rokkan enfatizava
que as clivagens sociais modelavam padrdes de competicao partidéria na Europa
ocidental (LIPSET e ROKKAN, 1967). Eles afirmavam que os alicerces duradouros
dos partidos politicos formavam-se a partir de divisbes histéricas no eleitorado,
existentes na época da expansao do sufragio universal, entre catélicos e
protestantes, regiGes centrais e periféricas e patrdes e trabalhadores. Acreditava-se
que os partidos refletiam e canalizavam esses interesses para a esfera publica.

5 Observe-se que as teorias da economia politica baseadas em “desempenho” s&o diferentes dos estudos
sociolégicos que tratam de tendéncias seculares, pois os economistas politicos enfatizam o impacto de
eventos mais especificos no desempenho das politicas governamentais sobre o apoio a direita radical,
especialmente surtos de imigragéo, de refugiados e de pessoas em busca de asilo, combinado com taxas
de desemprego e de inseguranga no emprego nos setores mais pobres. Ver Givens (2002); Golder
(2003).

6 Exemplificada por Lipset (1960); Bell (2001).

7 Betz (1994), Capitulos 1 e 5; Ignazi (2003). Ver também Kitschelt (1995), Tabela 2.11; Anderson e
Bjorkland (1990).
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Essas teorias estruturais da sociologia politica estdo enraizadas em processos mais
amplos da modernizacao social, identificando mualtiplas tendéncias seculares de
longo prazo, associadas a ascensdo das sociedades industriais e p6és-industriais®.
Entre os desenvolvimentos econémicos mais fundamentais que modelaram as
sociedades européias no inicio do século XX estao a consolidacdo da industria
manufatureira de larga escala por meio da economia de escala gerada pela linha de
montagem, a sindicalizacao da forca de trabalho e o crescimento do nimero de
empregados, profissionais e gerentes, no setor de servigos. Esses fatos estavam
intimamente associados a expansao da educagdo secundaria e superior, ao
crescimento da afluéncia da classe média e ao aumento dos padrdes de vida.

Os primeiros trabalhos seminais de Sociologia Politica ligavam esse
desenvolvimento econdmico e social as raizes do apoio ao fascismo na lItalia e na
Alemanha e ao macartismo nos EUA. Essas idéias estavam presentes na série de
ensaios de The New American Right, editada por Daniel Bell, publicada pela primeira
vez em 1955, e em Political Man, publicado por Seymour Martin Lipset em 1959.
Temendo a mobilidade para baixo e a perda de status social, argumentavam Lipset
e Bell, os movimentos de direita radical se aproveitavam dos temores e
insegurancas daqueles que perdiam com a industrializagao:

“Os movimentos extremistas tém muito em comum. Eles atraem as
pessoas descontentes e psicologicamente sem lar, os fracassados
pessoais, os socialmente isolados, os economicamente inseguros,
0os pouco instruidos, pouco sofisticados e autoritarios” (LIPSET,
1960, p. 175)°.

Para Lipset, eram 0s pequenos empresarios, em especial aqueles sem
instrucdo e os socialmente isolados em éreas rurais e pequenas cidades, que
compunham o apoio tradicional ao fascismo, apanhados entre a ameaca das
grandes empresas e da industria manufatureira, de um lado, e a forga coletiva dos
trabalhadores organizados, de outro. A pequena burguesia consistia de pequenos
empresarios, lojistas, comerciantes urbanos, artesdos trabalhando por conta
prépria e agricultores familiares independentes. Esses grupos se diferenciam em
muitos aspectos. O que tinham em comum é que arriscavam suas modestas
reservas de capital e ndo contavam com a seguranca que vinha com as carreiras

profissional e gerencial em grandes organizacbes, ou dos lagos coletivos de um

8 Para alguns dos classicos essenciais dessa literatura, ver Lerner (1958); Rostow (1952, 1960); Bell
(1999).
° Lipset (1960), Capfitulos 4 e 5. Ver também Bell (2001); Sauer (1967).
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sindicato. O autébnomo e aquele que trabalhava em negécios familiares estavam
expostos as forcas do mercado e eram vulneraveis a subitas depressdes
econbmicas, hiperinflacao ou elevacao de juros. Porém, Bell e Lipset enfatizavam
que era a ameaca de perda de status pela pequena burguesia em sociedades
industriais, mais do que puras ameacas econOmicas, que deflagrava seu
ressentimento contra o big business e o trabalho organizado, aumentando a atragao
por movimentos americanos que ofereciam solugdes populistas simples,
exemplificadas pelo coughlinismo nos anos 1930, o macartismo nos anos 1950 e a
John Birch Society nos anos 1960, bem como o apoio de massa ao fascismo na Itélia
e na Alemanha. Pesquisas histéricas posteriores sobre as origens dos movimentos
fascistas europeus durante o entre-guerras deram mais sustentacdo a essas
conclusdes (LINZ, 1976; MUHLBERGER, 1987). Se ha alguma continuidade
histérica nas bases sociais da politica contemporanea, entdo a teoria prevé que o
apoio eleitoral aos partidos de direita radical se concentrard com mais forca na
pequena burguesia.

Trabalhos sociolégicos modernos: uma “nova clivagem social”?

As explicagdes socioldégicas modernas repetem, mas também atualizam,
algumas dessas preocupacbes. As idéias centrais e os apelos ideolégicos que
caracterizaram o populismo e o fascismo em décadas anteriores diferem muito dos
movimentos direitistas de hoje e essas alteragdes podem atrair uma base social
diferente. A plataforma tradicional do fascismo do entre-guerras defendia
economias corporativistas e controladas pelo Estado, com forte autoridade
governamental construida em torno de uma lideranca politica hierarquica, ao passo
que a direita contemporanea defende o livre mercado, o governo minimo e é contra
o Estado (MUDDLE, 2000). A questdo que mobiliza o apoio a direita radical hoje
ndo é o medo das grandes empresas e dos trabalhadores organizados per se, mas
antes a ameacga do “outro”, impulsionada por padrdes de imigracao, por pessoas
que buscam asilo e pelo multiculturalismo. A direita radical respondeu ao modo
como as sociedades poés-industriais modernas foram transformadas no final do
século XX por multiplos desdobramentos sociais que transformaram as condi¢cdes
de vida, as oportunidades e os padrdes de desigualdade socioecondmica nas
sociedades industriais avancadas. Entre essas mudancas estao os processos de
globalizagdo, reduzindo as barreiras nacionais para o trabalho, comércio e
mobilidade de capital; a reestruturacao liberal dos mercados econdmicos e o
encolhimento do Estado de bem-estar, reduzindo a protecao social e o declinio das
comunidades locais e das tradicionais organizagdes formais da classe operaria,
exemplificadas pelos sindicatos e as cooperativas de trabalhadores. As analises
sociolégicas contemporaneas enfatizam que esses processos beneficiaram em larga
medida os grupos sociais com as habilidades educacionais e cognitivas, a
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mobilidade geogréfica e a flexibilidade de carreira profissional que lhes permitem
aproveitar as novas oportunidades econémicas e sociais nas sociedades abastadas
(IGNAZI, 2003).

Ao mesmo tempo, os comentadores afirmam que essas mudancas deixaram
para tras uma “underclass” residual de trabalhadores com pouca habilitagdo que
enfrenta um encolhimento das chances de vida, piores oportunidades de emprego
em tempo integral e carreiras seguras e bem pagas no mercado de trabalho,
beneficios estatais reduzidos e condigbes crescentes de desigualdade social!®. Os
pobres menos instruidos ficam presos ao trabalho casual, de pouca especializagao
e baixo salério, em geral com seguranca minima no emprego. Seria possivel pensar
gue esses grupos naturalmente gravitariam na direcao de partidos estabelecidos
socialistas, social-democratas, trabalhistas e comunistas de centro-esquerda ou
extrema-esquerda, os defensores tradicionais dos desvalidos sociais, ou partidos
conservadores estabelecidos que defendem a seguranca, a lei e a ordem e a
identidade nacional. Mas, em vez disso, dizem os teéricos, os partidos tradicionais
tém sido incapazes ou nao estdo dispostos a responder a uma “clientela deslocada”
gerada pelo aumento da desigualdade social e da inseguranca social entre os
perdedores da modernidade, combinado com um crescente multiculturalismo.
Essas condigdes estimularam a politica do ressentimento contra imigrantes,
alimentando a chama acesa pela retérica populista e aticada pelos lideres de
partidos extremistas.

A velha esquerda talvez ndo tenha respondido a essas preocupacgdes, a
desigualdade social pode ter piorado, enquanto esses partidos se tornaram cada
vez mais “catch-all” na busca de apoio entre as classes médias em réapida expansao;
e as forcas da globalizagéo e das pressdes do mercado internacional constrangeram
a autonomia de governos de centro-esquerda de aprovar medidas protecionistas?!.
Tradicionalmente, a esquerda preocupava-se com prote¢do contra o tipo de
desvantagem social que limita seriamente a capacidade dos assalariados de extrair
renda do mercado de trabalho, tais como acidentes industriais, desemprego,
doengas, invalidez e velhice. A protecdo contra esses riscos sociais tornou-se o
objetivo essencial dos Estados de bem-estar em toda a Europa ocidental do pés-
guerra e em outros lugares, com politicas sociais desenvolvidas principalmente por
partidos social-democratas em alianga com o movimento operéario, bem como por
partidos cristdo-democratas. Onde os partidos de centro-esquerda tradicionais
deixaram de reconhecer ou responder ao surgimento de populagcbes que

10 ver, por exemplo, Esping-Andersen (1990, 1999); Pierson (1998).

11 Com efeito, a relativa falta de desalinhamento de classe na politica partidéria sueca foi indicada como
uma razao para que a direita radical ndo tenha conseguido muito avango neste pafs. Ver Rydgren (2002,
2003).
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experimentam novos riscos sociais e onde os padrdes de compressao econémica
significaram fortes redu¢des nos gastos com o estado de bem-estar social, novas
clivagens sociais no eleitorado que poderiam ser exploradas por novos partidos
empreendedores tornaram-se possiveis. Ao mesmo tempo, Betz sugere que a
individualizacao e a fragmentacao social desgastaram a participacdo macica em
organizagdes coletivas tradicionais, redes sociais e movimentos de massa que
costumavam mobilizar as comunidades operéarias, exemplificados pelas
cooperativas de trabalhadores e o movimento sindicalista. Os partidos socialistas e
sociais-democratas funcionavam no passado como um canal para a organizacao
coletiva e a expressdo das demandas das classes trabalhadoras.

Betz sugere que sao esses novos grupos em desvantagem social os mais
propensos a culpar as minorias étnicas pela deterioracao das condi¢des, a apoiar o
protecionismo cultural e a criticar o governo por nao oferecer a prosperidade e a
seguranca social que era caracteristica da Europa do pés-guerra. Nessa visao, o
fracasso das elites politicas de centro-esquerda em restaurar um sentimento de
seguranca e prosperidade para os desempregados e desprivilegiados na Europa
ocidental alimenta o apoio a lideres populistas que fazem tais promessas (BETZ,
1994). Em suma, acredita-se que a politica do ressentimento gera condi¢des
favoraveis aos lideres populistas que oferecem solugdes simplistas. Ha algumas
provas empiricas que dao sustentacdo a esse argumento. Por exemplo, Lubbers,
Gijsberts e Scheeepers mostraram que na Europa ocidental o apoio a direita radical
no nivel individual é significativamente mais forte entre os desempregados,
operarios, aposentados e setores menos educados, bem como entre os eleitores
mais jovens, os nao-religiosos e os homens'?2. No entanto, tratava-se de efeitos
especificos e nao difusos: eles ndo encontraram votacao forte da direita em nacdes
com desemprego mais alto!3. A diferenca de apoio aos partidos de extrema direita
entre os sexos tem sido um padrao bem estabelecido e persistente, embora as
razdes disso nao sejam bem compreendidas (GIVENS, 2004). Numa comparagao
entre cinco paises, Niedermayer descobriu que os empregados de nivel gerencial e
os profissionais liberais estao consistentemente sub-representados nos eleitorados
dos partidos de direita radical, embora também tenha demonstrado que a
proporcao de operarios e de pessoas com baixo nivel de instrugcdo variava
substancialmente entre diferentes partidos, como o FPO austriaco, os republicanos
alemées e o Partido Progressista dinamarqués'®.

12 | ipset (1960); Betz (1994); Lubbers, Gijsberts e Scheepers (2002), Tabela 4.

13 | ubbers, Gijsberts e Scheepers (2002). Ver também Lubbers e Scheepers (2001). Knigge também
registrou uma relagdo negativa entre niveis nacionais de desemprego e apoio eleitoral aos partidos de
extrema direita, Knigge (1998).

14 Niedermayer (1990); Kitschelt (1995), Tabela 2.11.
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A anélise em nivel agregado, como a de Jackman e Volpert, também
encontrou uma relacao entre taxas de desemprego nacional e voto para partidos de
extrema direita em cada pais. Esses autores enfatizaram que se esperava que o
efeito das condi¢gdes macroecondmicas operassem em nivel socio-trépico, afetando
todos os grupos de uma sociedade, mas ndo necessariamente no nivel ego-trépico,
de modo que nao se esperava que o apoio a direita radical fosse mais forte entre
aqueles com experiéncia direta de desemprego de longo prazo, trabalhadores néao
qualificados ou setores sociais mais pobres. Uma ligacdo similar foi encontrada
entre desemprego e voto na direita radical ao se analisar variagdes regionais na
Franca e na Austria (GIVENS, 2002). No entanto, Golder sustenta que ha um efeito
de interacao, observando que o desemprego s6 importa onde a imigracao é alta
(JACKMAN e VOLPERT, 1996; GOLDER, 2003). A tese da nova clivagem, portanto,
enfatiza que as tendéncias seculares “de baixo para cima” comuns em ricas
sociedades pés-industriais, em particular o crescimento de populagdes em
desvantagem sujeitas aos riscos sociais contemporaneos, criaram uma massa de
cidadaos descontentes aberta aos acenos da direita radical. Se essa explicacao for
sustentada pelos resultados dos surveys reunidos por este estudo, analisados a
seguir, devemos esperar encontrar que hoje o apoio eleitoral aos partidos sob
comparacao deve vir desproporcionalmente dos trabalhadores manuais né&o
qualificados, dos menos instruidos e daqueles com experiéncia direta de
desemprego ou inseguranga no emprego.

Desalinhamento partidario e enfraquecimento dos perfis sociais

No entanto, nem todos os resultados sdo consistentes com essa tese. Por
exemplo, Van der Brug, Fennema e Tillie examinaram o apoio a sete partidos de
direita radical e constataram que eles atraiam igualmente apoio de todos os
estratos sociais. Depois de controlar a proximidade ideolégica e as atitudes
politicas, eles descobriram que os indicadores de estratificacdo social raramente
apresentavam uma associagao significativa com o apoio partidario (inclusive o
papel da classe social, renda, religidao e instrucaéo) e nao encontraram padrbes
significativos consistentemente em todos os partidos (VAN DER BRUG, FENNEMA e
TILLIE, 2000; VAN DER BRUG e FENNEMA, 2003). Estudos do comportamento
eleitoral francés também sugerem que a classe ou o perfil religioso dos eleitores
nao sdo um preditor particularmente poderoso para explicar o apoio ao Front
National (LEWIS-BECK e MITCHELL, 1993; VEUGELERS, 1997; MITRA, 1988). Os
processos gerais de desalinhamento social e partidario podem ter corroido qualquer
perfil social distintivo do eleitor da direita radical, junto com o papel das clivagens
de classe e religido, na predicao de apoio a muitos partidos tradicionais de centro-
esquerda e centro-direita. Um grande corpo de pesquisas sugere que a clivagem de
classe na politica partidaria desapareceu aos poucos ao longo das udltimas trés
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décadas em muitas sociedades pés-industriais, com clivagens mais transversais
surgindo nas sociedades multiculturais e um crescente desalinhamento partidéario
enfraquecendo as tradicionais lealdades eleitor-partido (CREWE, ALT e SARLVIK,
1977; NIE, VERBA e PETROCIK, 1976; CREWE e DENVER, 1985; FRANKLIN,
MACKIE e VALEN, 1992; DALTON, FLANAGAN e BECK, 1984; FRANKLIN, 1985;
MANZA e BROOKS, 1999; CLARK e LIPSET, 2001). A mais recente revisdo dos
dados feita por Dalton e Wattenberg comparou indicadores de ligacbes partidarias
em uma ampla variedade de democracias industrializadas avancadas, com base na
analise de pesquisas do Eurobarometer e de estudos de eleicBes nacionais. Eles
concluiram que, ao longo do tempo, o numero total do eleitorado que expressava
uma identificagdo partidaria diminuiu significativamente (no nivel .10) em treze dos
dezenove paises comparados e o ndo-partidarismo disseminou-se mais entre os
cidadaos mais instruidos e politicamente mais sofisticados, bem como entre a
geragdo mais jovem (DALTON e WATTENBERG, 2001).

Se os tracos de classe e das identidades partidarias ndo ancoram mais os
eleitores nos partidos tradicionais em sucessivas eleigdes, isso pode ter
consequéncias significativas para os padrdes de volatilidade crescente no
comportamento eleitoral e na competicao partidaria, abrindo a porta para mais
votos divididos em diferentes niveis, para o surto suUbito e ocasional de apoio a
partidos baseados em politica de protesto, bem como para mais troca de votos
dentro e entre os blocos esquerda-direita de familias de partidos (DALTON e
WATTENBERG, 2001). A tese do desalinhamento sugere que a direita radical pode
ser capaz de capitalizar os protestos politicos, beneficiando-se particularmente de
qualquer descontentamento amplo e temporario com os partidos governantes, em
eleicdbes de segunda ordem realizadas durante os periodos dos mandatos
principais, ou de eventos sUbitos (como a onda de apoio ao Lijst Pym Fortuyn apés o
assassinato de seu lider), e captar votos geralmente de todos os setores, em vez de
apresentar um perfil social distinto. Ao mesmo tempo, essa tese também sugere
que qualquer ganho de curto prazo da direita radical pode se dissipar nas elei¢des
subseqlientes, pois nao esta baseado em clivagens sociais e partidarias estaveis
que facam os seguidores manterem-se fiéis aos partidos tanto nos bons como nos
maus tempos.
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Comparando a base socioecondmica de apoio

Para recapitular as hipéteses alternativas centrais, as raizes da direita
radical contemporanea continuarao a refletir os padrdes de apoio eleitoral ao
fascismo do entre-guerras na tese da “crise da modernidade” se for possivel
demonstrar que seus votos estao desproporcionalmente concentrados na pequena
burguesia, seja de profissionais autbnomos e gerentes, tais como agricultores
familiares, arquitetos freelance e donos de restaurantes, ou de trabalhadores
manuais por conta prépria, tais como mestres de obras, taxistas e encanadores.
Por outro lado, as anélises sociolégicas modernas do surgimento de uma “nova
clivagem social” serao confirmadas se o apoio a direita radical em muitos paises
vier desproporcionalmente dos que estdo em maior desvantagem social e dos
setores mais pobres do eleitorado. E a tese do desalinhamento partidario seréa
demonstrada se as clivagens sociais apresentarem apenas uma relacao fraca com o
comportamento eleitoral atual.

Que evidéncias podem ser usados para testar essas proposi¢coes? A analise
dos surveys anteriores sobre a base social do voto na direita radical foi muitas vezes
dificultada pela mensuracado ruim da vulnerabilidade a novos riscos sociais, da
experiéncia da inseguranca de emprego e da desigualdade socioeconémica
(inclusive medidas bastante toscas de categorias de classes sociais). Esse problema
é agravado pelo tamanho limitado das amostras da maioria dos surveys sociais,
restringindo a analise do pequeno nimero de eleitores da direita radical dentro de
cada setor. Além disso, devido as limitacées dos dados dos surveys e das medidas
disponiveis, as analises anteriores deixaram amilde de fazer a distingcdo com
detalhes suficientes entre os diferentes segmentos da “nova” classe trabalhadora,
tais como examinar quaisquer semelhancas no comportamento eleitoral dos
profissionais auténomos e trabalhadores manuais por conta prépria, bem como o
apoio partidario daqueles com experiéncia direta de inseguranca de emprego e
financeira.

Para comparar vérios pafses, este estudo se baseia no Survey Social
Europeu (ESS) de 2002 e no Estudo Comparativo de Sistemas Eleitorais, 1996-
2001 (CSES). Esses surveys facilitam comparagdes consistentes entre quinze nacdes
industriais e pés-industriais que contém partidos de direita relevantes, abrangendo
diversos paises anglo-americanos, europeus ocidentais e pés-comunistas, para ver
se existem semelhancas no eleitorado tanto dentro como entre sociedades. Essas
fontes também permitem analises de medidas mais finas da estrutura social e
atitudinal de apoio a direita radical nos niveis individual, partidario e nacional.
Tendo em vista a limitacdo de espaco, os detalhes completos desses surveys, o
quadro comparativo e o conceito e definicao de partidos de direita radical séo
apresentados em outro trabalho (NORRIS, 2005).
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O survey ESS-2002 inclui vérios indicadores de privagao social e experiéncia
de desemprego de longo prazo. Usam-se coeficientes para apresentar os resultados,
como maneira mais direta e clara de comparar o quanto o apoio dentro de cada
grupo é maior ou menor do que a média do voto no partido entre todo o eleitorado
de cada pafs. Os coeficientes sdo medidos como sendo a proporgédo de cada grupo
que votou na direita radical dividida pela propor¢do do eleitorado nacional que
votou na direita radical em cada pais. Um coeficiente de 1.0 sugere que a
proporcao de um grupo que vota na direita radical reflete a quantidade de votos que
o partido recebeu de todo o eleitorado (por exemplo, se a Lega Nord recebesse 10%
do voto nacional e o apoio de 10% da classe trabalhadora nao-qualificada). Um
coeficiente menor do que 1.0 indica que, em comparacdo com a média nacional, o
grupo esta sub-representado no voto na direita radical. E um coeficiente maior do
que 1.0 (marcado em negrito nos quadros) sugere que, em comparagcao com a
média nacional, o grupo esté super-representado no voto nesses partidos.

Para testar o impacto da estratificacao social com dados sistematicos,
seguimos a classificacdo de classes ocupacionais de Goldthorpe-Heath, usada por
Heath, Jowell e Curtice para entender o eleitorado britanico, com base em um
esquema criado originalmente pelo sociélogo John Goldthorpe (HEATH, JOWELL e
CURTICE, 1985; GOLDTHORPE, 1980), que distingue cinco grupos: (1) os
assalariados (empregados que sao gerentes e administradores, supervisores e
profissionais, com seguranca, salérios e status de carreira relativamente altos); (2)
trabalhadores nao-manuais de rotina (empregados como caixas de bancos,
vendedores e secretérias, com mais baixa seguranca no emprego, renda e
prestigio); (3) a pequena burguesia (agricultores auténomos, pequenos
proprietarios e trabalhadores manuais por conta prépria, expostos aos riscos do
mercado por dependerem do capital préprio); (4) trabalhadores qualificados
(eletricistas, maquinistas, artesaos); (5) operéarios nao-qualificados (empregados
mais temporarios, como pedreiros, diaristas, domésticas, com as menores
seguranca no emprego, saléario e status). Os respondentes foram classificados por
seu trabalho, com base no cédigo ocupacional 1ISCO88, segundo seu pertencimento
a populacao economicamente ativa, e ndo por sua condicdo de chefe de familia.
Tratamos neste estudo de modelos descritivos simples que medem os efeitos
diretos das clivagens sociais no voto, deixando de lado, no momento, qualquer
efeito indireto que possa ir das clivagens sociais ao apoio partidario através de
atitudes polfticas.
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Tabela 1
Estrutura social dos votos da direita radical, ESS-2002
Preditores de voto para a direifa radical,
amostra reunida de 8 nagbes européias
B Erro padrédo | Sig.
(Constante) -3.08
DADOS DEMOGRAFICOS
Idade (em anos) .005 002 **
Sexo (Masc.=1, Fem.=0) 307 074 hk
Minoria étnica (Minoria étnica=1, outros=0) -1.04 249 kid
STATUS SOCIOECONOMICO
Instrugéo (nivel mais alto atingido numa escala de 6
pontos de baixa a alta) -.051 .030 N/s
Assalariados (empregados profissionais e gerenciais) |-267 120 *
Pequena burguesia (autdnomos) 297 105 *x
Trabalhadores manuais qualificados 372 119 o
Trabalhadores manuais nao-qualificados 390 102 ok
Ja esteve desempregado (por mais de 3 meses) 198 085 **
Religiosidade (auto-identificado como religioso numa
escala de 7 pontos) -.033 .012 **
Nagelkerke R 025
Porcentagem predita corretamente 93.1

Notas: O modelo apresenta o resultado de um modelo de regresséo logistica binaria (logit), incluindo os
coeficientes beta (B) ndo-padronizados, os erros padrdes e sua significancia, na amostra reunida de oito
nagdes européias ponderada por desenho e tamanho da populagéo. Os paises foram escolhidos dentre os
presentes no ESS-2002, conforme tivessem um partido de direita radical relevante: Austria, Bélgica,
Sufca, Dinamarca, Israel, Italia, Holanda e Noruega. A Franca foi excluida da amostra reunida porque a
classificacdo ocupacional padrao ndo foi medida no survey. A variadvel dependente é se o respondente
votou em um partido de direita radical. Confirmou-se que todos os coeficientes estavam livres de erros
de multicolinearidade. As amostras reunidas continham 13.768 respondentes no total, incluindo 932
eleitores da direita radical (6,8%). A categoria de classe social ‘trabalhadores ndo-manuais de rotina’ foi
abandonada como caso default (de comparagao) neste modelo. Sig.001=***; Sig .01=**; Sig .05 =*.
Fonte: Amostra reunida de 8 nac¢des, Survey Social Europeu de 2002 (ESS-2002).
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A Tabela 1 apresenta o resultado de um modelo de regressao logistica
binaria (logit), incluindo os coeficientes beta (B) nao-padronizados, os erros padrdes
e sua significacdo, na amostra reunida de oito nacGes européias. Os paises foram
escolhidos dentre os presentes no ESS-2002 conforme tivessem um partido eleitoral
de direita radical relevante, definido como aqueles com mais de 3% do voto:
Austria, Bélgica, Sufca, Dinamarca, Israel, Italia, Holanda e Noruega. A variavel
dependente é se o respondente votou em um partido de direita radical. Os
resultados do modelo confirmam que quase todos os indicadores sociais basicos
foram significantes no nivel de probabilidade convencional de .95 e os coeficientes
apontaram na diregcdo prevista; a Unica exce¢do foi a instrucdo, negativamente
relacionada ao apoio a direita radical, como predito, mas que s6 foi significante no
nivel de probabilidade .90. Os resultados confirmam o que muitos outros
encontraram em estudos anteriores, a saber, que nesses paises, 0 apoio a direita
radical era significativamente mais forte entre a velha geracdo e entre os homens, e
que os eleitores de minorias étnicas estavam sub-representados. A analise por
classe social indica que o apoio a direita radical estava sub-representado entre os
assalariados e super-representado entre a pequena burguesia, bem como entre os
trabalhadores manuais qualificados e ndo qualificados. Ademais, o apoio a esses
partidos era maior entre aqueles que haviam experimentado o desemprego, bem
como entre os menos religiosos. Esse perfil social dos eleitores da direita radical
reflete, de modo geral, aquele encontrado antes por Lubbers, Gijsberts e Scheepers
(2002), baseado numa analise de outros surveys em varios paises da Europa
ocidental em meados dos anos noventa, fortalecendo a confianca na estabilidade
desses resultados?!®.

No conjunto, esses padrdes sugerem que as caracteristicas estruturais
continuam diferenciando os eleitores da direita radical; sem dados de séries
temporais consistentes, nao podemos definir se o impacto dessas variaveis
enfraqueceu ao longo dos anos, como as teorias do desalinhamento partidario
afirmam. Porém, o que podemos concluir com mais certeza é que os partidos de
direita radical nado estdo atraindo igualmente todos os setores sociais, por exemplo,
baseados em protestos politicos temporarios e em um perfodo de amplo
desencanto publico com a politica tradicional, como alguns estudos anteriores
sugeriram (VAN DER BRUG, FENNEMA e TILLIE, 2000). A continua atracdo da
direita radical contemporénea exercida sobre a pequena burguesia, por exemplo,
indica que h& raizes mais profundas que também caracterizaram o fascismo do
entre-guerras. Para ir adiante, os resultados reunidos precisam ser separados por

15 0 estudo de Lubbers, Gijsberts e Scheepers (2002) usou dados derivados do Eurobarometer European
Election Study de 1994 e do International Social Survey Program de 1998.
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nacao e por tipo de clivagem social, bem como ser comparados com o perfil social
do eleitorado de direita radical em outros paises anglo-americanos e pés-
comunistas, para ver se ha padrbes consistentes nas sociedades pés-industriais.

Tabela 2
Base de classe dos eleitores da direita radical

Pais Partido(s) % que Coeficiente de apoio eleitoral & direita radical em cada classe

;/?rf/;‘la 8 | comparada com a participagéo média nacional

radical, Assalariado  Né&o- Pequena Manual Manual ndo

todos os manual burguesia  qualificado  qualificado

eleifores de

rotina

Austria FPO 3.2 1.0 0.8 0.8 1.9 1.8
Bélgica VB, FN 4.4 0.5 0.9 1.3 2.3 1.4
Rep. Tcheca  RSC 5.6 0.9 0.7 0.7 2.0 1.5
Dinamarca DF, FP 6.8 0.3 0.9 0.9 1.4 1.6
Franca FN 3.2 0.8
Hungria MIEP 2.2 1.4 0.5 2.0 0.7 1.0
Israel Mafdal, IL 4.6 1.7 0.9 11 1.3 0.5
Italia AN, LN, MsFt |6.1 1.2 0.7 2.0 0.3 0.7
Holanda PF, CD 1.5 0.6 1.2 1.1 1.1 1.1
Nova Zelandia NzFp 10.9 0.8 0.9 1.0 1.3 1.1
Noruega FrP, FLP 11.9 0.5 0.8 1.1 1.3 2.0
Roménia PRM, PUNR 3.2 0.3 1.3 2.4 1.3 0.9
Sulga E’XE*EEQ’ SD. [g8 0.9 0.9 17 0.8 1.0
MEDIA 6.2 0.8 0.9 1.3 1.3 1.2

Notas: Os nimeros representam o coeficiente de apoio de cada grupo a direita radical comparada com a
média nacional (medida como a proporgao de cada grupo que votou na direita radical dividida pela
proporcédo do eleitorado nacional que votou na direita radical em cada pafs). Um coeficiente de 1.0
sugere que o grupo era perfeitamente proporcional a média nacional. Um coeficiente menor do que 1.0
sugere que o grupo estava sub-representado entre os eleitores da direita radical. Um coeficiente maior
do que 1.0 (em negrito) sugere que o grupo estava super-representado entre os eleitores da direita
radical.

Fontes: Austria, Bélgica, Suica, Dinamarca, Franca, Israel, Itdlia, Holanda e Noruega analisados a partir
de dados do ESS-2002. Rep. Tcheca, Nova Zelandia, Roménia e Hungria foram analisadas a partir de
dados do CSES 1996-2001. Observe-se que “autébnomos” nao foi classificada em Canadéa, Russia e
Eslovénia, sendo necessario tirar essas nagbdes da comparagdo nesta Tabela, enquanto a categoria
ocupacional padréo nao foi classificada na Franca.
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A Tabela 2 resume os coeficientes do voto de classe na direita radical em
treze pafses com partidos de direita radical relevantes, sem qualquer controle
prévio. As evidéncias confirmam que o apoio a esses partidos continua
desproporcionalmente super-representado na pequena burguesia e nos
trabalhadores manuais qualificados e ndao qualificados na maioria dessas nacgdes.
Em particular, comparado com o eleitorado geral, o apoio a direita radical é pelo
menos duas vezes mais forte entre a pequena burguesia da Hungria, Italia e
Roménia, mostrando a maior semelhanca com as rafzes classicas do fascismo
europeu. Em contraste, os assalariados estao sub-representados no eleitorado da
direita radical em todos os paises, exceto Hungria, Itélia e Israel. Essa continua a
ser a maior area de fraqueza eleitoral da direita radical, tendo em vista o tamanho
limitado da pequena burguesia e o crescimento substancial dos empregados
profissionais e gerenciais na economia do setor de servicos em expansao. Algumas
diferencas importantes entre nacBes também ficam claras, exemplificadas pela
base mais operaria do FPO austriaco (confirmando o crescimento substancial de
seu apoio entre a classe trabalhadora nas eleicdes da década de 1990,
documentado em outro lugar)!®, em contraste com a maior atracdo que os romenos
PRM e PUNR exercem sobre os eleitores de classe média inferior e a base mais
forte da Lega Nord na pequena burguesia. Em outro lugar, examinamos se essas
diferencas sociais relacionam-se com os padrdes sisteméticos de apoio ideoldgico,
pois as comparac¢fes de estudos de casos indicam que a base de classe diferente
do FPO e da Lega Nord pode ser explicada pelos apelos programaéticos divergentes,
com a Lega Nord mantendo sua defesa de politicas neoliberais radicais de livre
mercado, enquanto o FPO alterava sua plataforma sob a lideranca de Haider para
defender medidas mais protecionistas?!’.

16 |gnazi (2003), Tabela 6.2. Ver também Riedisperger (1992).
17 Betz (2002), pag. 76. Para detalhes, ver Norris (2005).
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Tabela 3
Grau de instrucao dos eleitores da direita radical
Pais Partido(s) % que Coeficienfe de apoio eleitoral a direita radical
vofou na em cada classe comparada com a participagdo
direita meédia nacional
radical, Baixa Instrugéo . x
fodos os . = Alta instrucao
eleitores instrucdo moderada
Austria FPO 3.2 1.1 1.0 0.8
Bélgica VB, FN 44 1.3 1.0 0.3
Canada RP 18.9 0.9 1.1 0.9
Rep. Tcheca RSC 5.6 1.4 1.1 0.6
Dinamarca DF, FP 6.8 14 1.1 0.1
Franga FN 3.2 1.5 0.5 0.5
Hungria MIEP 2.2 0.8 1.0 1.7
Israel Mafdal, IL 4.6 0.2 0.8 1.8
Italia AN, LN, MsFt 6.1 0.7 1.3 1.4
Holanda PF, CD 11.5 1.1 1.0 0.7
Nova Zelandia ~ NzFP 10.9 1.5 11 0.8
Noruega FrP, FLP 11.9 1.3 1.2 0.4
Romeénia PRM, PUNR 3.2 0.6 1.2 1.3
Russia LDPR 1.5 1.3 1.5 0.7
Eslovénia SNS 2.2 0.5 1.3 1.1
Suica SvE, EDU. 8D LdT. 15 0.7 12 05
MEDIA 6.2 1.0 1.1 0.9

Notas: Os nimeros representam o coeficiente de apoio de cada grupo a direita radical comparada com a
média nacional (medida como a proporgao de cada grupo que votou na direita radical dividida pela
proporcédo do eleitorado nacional que votou na direita radical em cada pafs). Um coeficiente de 1.0
sugere que o grupo era perfeitamente proporcional a média nacional. Um coeficiente menor do que 1.0
sugere que o grupo estava sub-representado entre os eleitores da direita radical. Um coeficiente maior
do que 1.0 (em negrito) sugere que o grupo estava super-representado entre os eleitores da direita
radical.

Fontes: Austria, Bélgica, Suica, Dinamarca, Franca, Israel, Itdlia, Holanda e Noruega analisados a partir
de dados do ESS-2002. Canadé, Rep. Tcheca, Nova Zelandia, Roménia Russia, Eslovénia e Hungria foram
analisados a partir de dados do CSES 1996-2001.

O perfil educacional dos eleitores foi decomposto em maior detalhe na
Tabela 3, que mostra um padrdo similar entre os pafses, o que nao surpreende,
tendo em vista a ligacdo intima entre grau de instrucdo anterior e status social
subsequente. De novo, a direita radical da Hungria (MIEP), Israel (Mafdal e IL) e
Italia (AN, LN e MsFt) atraem desproporcionalmente os mais instruidos, assim
como deixam uma marca mais forte entre os assalariados. Em quase todos os
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outros pafses, o apoio a direita radical tende a ser mais forte entre aqueles com
instrucdo baixa ou moderada. N&do obstante, ha variacbes nesse padrdo e seria
exagero dizer que o apoio a direita esta confinado aos que deixam a escola mais
cedo, com nivel mais baixo de instrucao e sofisticagdo cognitiva.

Tabela 4
Indicadores sociais, tipo de area, e eleitores da direita radical
Pais Partido(s) % que votou | Coeficiente de apoio eleitoral a direita radical em
na direita cada classe comparada com a participagdo media
radical, todos | nacional
os eleifores . Vive em .
Desempregado Baixa . Vive em
nos ultimos 5 renda area rural cidade
anos familiar | °Y cidade grande
pequena
Austria FPO 3.2 0.8 0.8 1.2 0.6
Bélgica VB, FN 4.4 1.6 1.1 1.2 0.9
Canada RP 18.9 0.9 0.9 1.0 1.0
Rep. Tcheca RSC 5.6 2.3 1.1 1.2 0.1
Dinamarca DF, FP 6.8 1.1 1.2 0.9 0.8
Franca FN 3.2 0.8 0.9 0.8 0.6
Hungria MIEP 2.2 1.5 1.0 1.0 2.2
Israel Mafdal, IL 4.6 0.8 0.6 1.6 0.9
Italia AN, LN, MsFt 6.1 0.8 0.6 0.8 1.7
Holanda PF, CD 11.5 14 0.9 1.0 0.9
Nova Zelandia  NZFP 10.9 1.1 1.5 1.3 0.9
Noruega FrP, FLP 11.9 1.1 0.7 1.0 0.9
Roménia PRM, PUNR 3.2 0.3 0.8 1.0 1.0
Russia LDPR 1.5 2.0 1.5 0.8 1.1
Eslovénia SNS 2.2 0.8 0.7 1.0 1.0
Suica SVP, EDU, SD,
LdT, FPS 8.8 0.6 0.9 1.1 0.2
MEDIA 6.2 1.1 0.9 1.1 0.9

Notas: Os nimeros representam o coeficiente de apoio de cada grupo a direita radical comparado com a
média nacional (medida como a proporgdo de cada grupo que votou na direita radical dividida pela
proporgcdo do eleitorado nacional que votou na direita radical em cada pais). Um coeficiente de 1.0
sugere que o grupo era perfeitamente proporcional a média nacional. Um coeficiente menor do que 1.0
sugere que o grupo estava sub-representado entre os eleitores da direita radical. Um coeficiente maior
do que 1.0 (em negrito) sugere que o grupo estava super-representado entre os eleitores da direita
radical.

Fontes: Austria, Bélgica, Suica, Dinamarca, Franga, Israel, Itélia, Holanda e Noruega analisados a partir
de dados do ESS-2002. Canadé, Rep. Tcheca, Nova Zelandia, Roménia Russia, Eslovénia e Hungria foram
analisados a partir de dados do CSES 1996-2001.
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Podemos ir além desses indicadores basicos para ver também se aqueles
com experiéncia de desemprego e 0s grupos mais pobres que vivem em familias de
baixa renda estdo mais propensos a votar na direita radical, como muitos sugerem.
Isso é importante, tendo em vista que muitos estudos de economia politica em nivel
agregado sustentam que o aumento do desemprego, junto com a ameaca percebida
dos trabalhadores imigrantes a seguranca de emprego, desempenha um papel
essencial na explicacdo da ascensdo da direita radical na Unido Européia'®.
Podemos também examinar a localizacdo dos respondentes, para ver se os votos
nesses partidos concentram-se nos bairros urbanos pobres, ou se, como diziam os
estudos classicos do fascismo, nas éareas rurais e cidades pequenas. A Tabela 4
demonstra que as pessoas com experiéncia de desemprego estdo super-
representadas entre os eleitores da direita radical em cerca de metade dos paises
sob comparacao, com efeitos particularmente fortes na Republica Tcheca e na
Federacdo Russa. No entanto, dificilmente se pode dizer que os resultados
oferecem uma confirmacdo forte as idéias de que a experiéncia individual de
inseguranca de emprego e desemprego é um fator importante do sucesso desses
partidos. As comparacdes entre lares de baixa renda sdo ainda mais equivocas: o
apoio a direita radical estd super-representado nesse grupo apenas em um terco
dos paises comparados. A analise por area também demonstra que ha padrées
mistos, com seis paises em que a direita radical era mais forte nas areas rurais e
somente trés casos em que ela recebeu mais votos dos residentes urbanos. Em
suma, a interpretacado de que a direita contemporanea é simplesmente um produto
do descontentamento dos setores mais pobres e menos instruidos parece ser um
esteredtipo exagerado; embora seja verdade que os partidos de direita radical da
Austria, Dinamarca e Republica Tcheca contem com considerével reservatério de
apoio desses setores sociais, esses partidos também atraem consideraveis votos de
todo o espectro na Hungria e na Holanda e ganham apoio levemente maior do que a
média entre a pequena burguesia e os altamente instruidos na Itélia e em Israel.

Fatores demogréaficos: sexo e geragao

Pesquisas sobre diferencas entre os sexos no eleitorado tém sido um tema
recorrente na ciéncia politica desde os primeiros surveys sistematicos do
comportamento eleitoral (TINGSTEN, 1937, p. 37-65). Muitos esperavam — e outros
temiam — que depois que as mulheres conquistaram o direito de votar, haveria um
“voto feminino” distinto. O sexo ndo era considerado uma clivagem eleitoral

18 yer, por exemplo, Jackman e Volpert (1996).
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importante, equivalente a classe, regido e religido, porque mulheres e homens
experimentavam muitas forcas transversais, mas o estudo seminal sobre o
comportamento eleitoral europeu de Lipset e Rokkan considerou o sexo como uma
das clivagens secundérias que compunham a base eleitoral da polftica partidéaria
(LIPSET e ROKKAN, 1967). Os primeiros classicos dos anos 1950 e 1960
estabeleceram a ortodoxia na Ciéncia Politica: as diferencas no voto entre os sexos
eram, em geral, bastante modestas, mas as mulheres apresentavam maior
probabilidade do que homens de apoiar partidos de centro-direita na Europa
ocidental e nos Estados Unidos, padrao que foi chamado de “diferenca tradicional
entre os sexos” (DUVERGER, 1955, p. 65-6; LIPSET, 1960, p. 143; PULZER, 1967,
p. 52; BUTLER e STOKES, 1974, p. 160; CAMPBELL et al., 1960, p. 493). A maioria
das explicagdes desse fendmeno enfatizava as diferencas estruturais entre homens
e mulheres em religiosidade, longevidade e participacdo na forca de trabalho. Por
exemplo, as mulheres italianas e francesas apresentavam maior probabilidade de
freqUentar igrejas associadas a partidos democratas-cristdos (LIPSET, 1960, p.
260; BLONDEL, 1970, p. 55-56). Durante essa época, também costumava-se supor
que as mulheres eram mais conservadoras em seus valores e atitudes politicos,
produzindo uma diferenca ideolégica que estava na base de suas preferéncias
partidarias'®. Contudo, ao mesmo tempo, muitos estudos indicavam que havia uma
probabilidade muito maior de homens pertencerem a partidos de extrema direita,
como o movimento fascista (LIPSET, 1960; GIVENS, 2004). A diferenca tradicional
entre os sexos na centro-direita desapareceu gradualmente e a literatura sugeriu
que a velha tese do conservadorismo feminino ndo era mais evidente; em vez disso,
a situacao nos anos oitenta parecia depender das circunstancias politicas: em
algumas democracias estabelecidas, as mulheres pareciam se inclinar para a
direita, em outras, para a esquerda, e em outras ainda, ndao era possivel detectar
nenhuma diferenca significativa (LISTHAUG, MILLER e VALLEN, 1985; OSKARSON,
1995; MAYER e SMITH, 1985; DEVAUS e MCALLISTER, 1989; STUDLAR,
MCALLISTER e HAYES, 1998; WILCOX, 1991; BANASZAK e PLUTZER, 1993a e
1993b; RUSCIANO, 1992). Porém, no final dos anos noventa, as mulheres haviam
se deslocado para a centro-esquerda dos homens em muitas democracias
estabelecidas (NORRIS e INGLEHART, 2003). Qual é o padrado na extrema direita?
Houve mudancas semelhantes?

19 Porém, para um resumo critico dos pressupostos da literatura inicial, ver Goot e Reid (1984).
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Tabela 5
Diferenca entre os sexos entre os eleitores da direita radical
Pais Partido(s) % que Coeficiente de apoio eleiforal a direita
votou na | radical em cada classe comparada com a
direita participagdo média nacional
radical,
todos os | Homens Mulheres
eleifores
Austria FPO 3.2 1.3 0.7
Bélgica VB, FN 4.4 1.2 0.8
Canada RP 18.9 1.2 0.8
Rep. Tcheca RSC 5.6 1.4 0.6
Dinamarca DF, FP 6.8 1.3 0.7
Franca FN 3.2 1.3 0.8
Hungria MIEP 2.2 1.2 0.9
Israel Mafdal, IL 4.6 1.0 1.0
Italia AN, LN, MsFt 6.1 14 0.7
Holanda PF, CD 11.5 1.0 1.0
Nova Zelandia NZFP 10.9 1.0 1.0
Noruega FrP, FLP 11.9 1.2 0.7
Roménia PRM, PUNR 3.2 1.2 0.8
Russia LDPR 1.5 1.6 0.7
Eslovénia SNS 2.2 1.0 1.0
Suica SVP, EDU, SD, LdT,
FPS 8.8 1.2 0.9
MEDIA 6.2 1.2 0.8

Notas: Os nimeros representam o coeficiente de apoio de cada grupo a direita radical comparado com a
média nacional (medida como a proporcdo de cada grupo que votou na direita radical dividida pela
proporcdo do eleitorado nacional que votou na direita radical em cada pais). Um coeficiente de 1.0
sugere que o grupo era perfeitamente proporcional a média nacional. Um coeficiente menor do que 1.0
sugere que o grupo estava sub-representado entre os eleitores da direita radical. Um coeficiente maior
do que 1.0 (em negrito) sugere que o grupo estava super-representado entre os eleitores da direita
radical.

Fontes: Austria, Bélgica, Suica, Dinamarca, Franca, Israel, Itélia, Holanda e Noruega analisados a partir
de dados do ESS-2002. Canadé, Rep. Tcheca, Nova Zelandia, Roménia Russia, Eslovénia e Hungria foram
analisados a partir de dados do CSES 1996-2001.
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Tabela 6
Perfil etério dos eleitores da direita radical

Pals Partido(s) % que Coeficiente de apoio eleitoral & direita radical

votou na em cada classe comparada com a

direita participacdo média nacional

radical,

fodos 0s | Mais jovem Médio Mais velho

eleitores
Austria FPO 3.2 0.9 0.8 1.8
Bélgica VB, FN 4.4 1.0 1.2 0.8
Canada RP 18.9 0.8 1.1 1.1
Rep. Tcheca RSC 5.6 1.3 1.2 0.2
Dinamarca DF, FP 6.8 1.2 0.8 1.4
Franca FN 3.2 0.3 1.4 1.3
Hungria MIEP 2.2 0.7 1.1 1.1
Israel Mafdal, IL 4.6 0.9 1.2 0.9
Italia AN, LN, MsFt 6.1 0.7 1.1 1.0
Holanda PF, CD 11.5 0.7 1.1 0.9
Nova Zelandia NZFP 10.9 0.7 1.0 1.6
Noruega FrP, FLP 11.9 0.9 1.0 1.1
Roménia PRM, PUNR 3.2 1.0 1.1 0.9
Russia LDPR 1.5 1.2 1.1 0.7
Eslovénia SNS 2.2 1.7 0.6 0.3
Suica SVP, EDU, SD, LdT,

FPS 8.8 0.7 1.2 1.3

MEDIA 6.2 1.0 1.0 1.0

Notas: Os nimeros representam o coeficiente de apoio de cada grupo a direita radical comparado com a
média nacional (medida como a proporgcao de cada grupo que votou na direita radical dividida pela
proporcdo do eleitorado nacional que votou na direita radical em cada pafs). Um coeficiente de 1.0
sugere que o grupo era perfeitamente proporcional a média nacional. Um coeficiente menor do que 1.0
sugere que 0 grupo estava sub-representado entre os eleitores da direita radical. Um coeficiente maior
do que 1.0 (em negrito) sugere que o grupo estava super-representado entre os eleitores da direita

radical.

Fontes: Austria, Bélgica, Suica, Dinamarca, Franca, Israel, Itdlia, Holanda e Noruega analisados a partir
de dados do ESS-2002. Canada, Rep. Tcheca, Nova Zelandia, Roménia Russia, Eslovénia e Hungria foram
analisados a partir de dados do CSES 1996-2001.
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Os resultados da comparacdao da Tabela 5 confirmam um padrédo
consistente: os homens continuam a ser super-representados no eleitorado da
extrema direita em doze dos paises e no outro ndo ha diferenca entre os sexos. A
diferenca no apoio entre os sexos é maior em relacdo aos democratas liberais da
RUssia, o RSC na Republica Tcheca e na Itélia. Embora alguns partidos, como o
Front National de Le Pen, tenham feito um esfor¢o especial para mudar sua imagem
tradicional masculina, escolhendo algumas mulheres para concorrer a cargos, a
lideranca e a base desses partidos continuam predominantemente masculinas. Em
outro trabalho, examino se esse padrao se deve as questdes e politicas defendidas
pela direita radical, tais como seus apelos xenofébicos e contra o Estado, ou se
pode ser atribuido, de um modo mais geral, a antigas diferencas entre os sexos
quanto ao uso da violéncia e a associa¢cdo dos movimentos de extrema direita com
atos de agressao e téaticas radicais de acao direta (NORRIS, 2005).

O perfil geracional é importante pois pode nos dizer muito sobre o futuro
desses partidos. Se seu apoio é super-representado na velha geracédo, refletindo
uma atragdo nostalgica do passado, entdo, no longo prazo, eles podem perder
popularidade aos poucos, por meio do processo comum de substituicdo da
populacao e encolhimento de sua base de massa. Se, porém, eles conseguem atrair
e manter uma geragdo mais jovem, seduzindo fortemente, por exemplo, os jovens
desempregados, entdo, isso podera contribuir para sua expansdo futura. A Tabela 6
demonstra o perfil etario dos eleitores da extrema direita. Os resultados mostram
que ha pouca consisténcia entre os paises: em alguns (em especial a Rulssia, a
Eslovénia e a Republica Tcheca pés-comunistas), a geracdo mais jovem é
desproporcionalmente atraida por esses partidos, mas em outros (Nova Zelandia,
Sufca e Austria, em particular), seu apelo é mais sentido pela geracdo mais velha.
Isso sugere que o perfil especifico desses partidos relacionado com a idade varia de
pais para pais, o que pode se dever as suas raizes histéricas em cada sociedade e a
imagem de suas liderancgas, estratégias de campanha e aos apelos ideolégicos aos
diferentes grupos de eleitores.
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Conclusoes

Uma das maneiras classicas de explicar os padrdes de apoio partidario
relaciona-se com a distribuicdo das clivagens sociais no eleitorado. Onde baseiam-
se em setores sociais distintos, os partidos podem forjar lagos duradouros com
esses grupos, representando seus interesses e preocupacdes no sistema politico.
Quando esses lacos se enfraquecem, com desalinhamento social e partidario, entao,
devemos esperar maior volatilidade eleitoral e maior potencial para o voto de
protesto. O que os resultados indicam sobre padrdes duradouros de apoio a direita
radical?

A comparacdo do perfil de classe social do eleitorado da extrema direita,
incluindo indicadores de desigualdade social, sugere que eles estdo
desproporcionalmente super-representados na pequena burguesia, assim como nos
trabalhadores qualificados e ndo-qualificados. Em muitos paises, os padrdes de
apoio eleitoral no nivel individual entre os desempregados e os residentes em
domicflios de baixa renda ndo sao tao fortes como sugerem muitos estudos de nivel
agregado da economia politica. Essa coalizéo entre classes significa que devemos
ver com ceticismo a idéia de que a direita radical é somente um fenébmeno do
ressentimento politico da “nova clivagem social” de trabalhadores pouco
qualificados das grandes cidades, ou que sua ascensao pode ser atribuida de modo
mecanico ao aumento do desemprego e de inseguranca no emprego na Europa. O
perfil social € mais complexo do que os estereétipos populares sugerem. Resta
examinar se, como afirmam alguns, é a combinacao particular de experiéncia do
desemprego e atitudes contra os imigrantes que importa, em vez da inseguranca
apenas?®. Ao mesmo tempo, a diferenca tradicional entre os sexos persiste, com os
homens dando apoio a esses partidos. Ademais, embora a anélise conjunta sugira
que hé alguns fatores comuns, os resultados desagregados por nagdo mostram
variagdes consideraveis em quem vota na extrema direita. Em outro trabalho,
examino com mais detalhes o impacto sistémico de “eleicBes desalinhadas” e as
consequéncias do enfraquecimento da lealdade eleitor-partido para os padrdes da
competicdo partidaria e as oportunidades com que se defrontam os desafiantes da
nova direita radical. Em alguns paises, demonstro que o desalinhamento facilitou a
ascensao desses partidos, com eleicdes “atipicas” ou “criticas”, enquanto em
outros casos, como Inglaterra e Estados Unidos, apesar de amplas evidéncias da
erosao de longo prazo das identidades partidéarias, os partidos de extrema direita
nao conseguiram superar as barreiras eleitorais para obter uma série sustentada de
ganhos.

20 Tal como sustentado por Golder (2003).
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Portanto, com base nesses dados, podemos concluir que as teorias
sociolégicas classicas de uma “crise da modernidade”, ou os estudos modernos que
enfatizam o surgimento de uma “nova clivagem social” nao nos levam muito longe
na explicacdo das variagcGes de sucesso e fracasso dos partidos de direita radical. O
que precisamos compreender ndao é apenas como as condi¢cdes sociais podem
facilitar sua ascensdo mas, o que é mais importante, como os partidos reagem a
esses fatores ao criar suas estratégias e apelos programaticos, ao montar sua

organizacgao e ao consolidar seu apoio.
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